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INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Gmina Staszow
28-200 Staszow, ul. Opatowska 31,
www.staszow.pl
tel. (015) 864-20-14, fax (015) 864-32-61
e-mail: bzp@staszow.pl

Informuje, Zze postgpowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na:
»Budowa placow zabaw i miejsc rekreacji na terenie Gminy Staszow”

Zadanie nr 4 pn.: ..Budowa placu zabaw w miejscowosci Stefanowek”

Zgodnie z art. 93 ust. 3 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz.
U. z 2013r. poz. 907 z pdézn. zm.) zawiadamiam, ze postegpowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na: ,,Budowa placow zabaw i miejsc
rekreacji na terenie Gminy Staszow_Zadanie nr 4 pn.: ,Budowa placu zabaw w miejscowosci
Stefanéwek™ zostato uniewaznione, na podstawie art. 93 ust.1 pkt 7 ustawy — Pzp tj.: ,,postgpowanie
obarczone jest niemozliwag do wusunigcia wada uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zaméowienia publicznego” w zwigzku z art.146 ust. 6 ustawy Pzp.
Uzasadnienie:

Po uprawomocnieniu si¢ czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty dokonanej w dniu 27.04.2015r., w terminie
wyznaczonym, zgodnie z art.94 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp na podpisanie umowy Wykonawca, ktorego oferte
wybrano, tj. ,,MJM- BUD” Sp. z o.0. ul. Torunska 12, 26-600 RADOM odstapit od podpisania umowy.
Stanowisko dot. odstapienia od podpisania umowy Wykonawca przekazat w dniu 08.05.2015r. pismem z dnia
07.05.2015r.

Bioragc pod uwagge powyzsze Zamawiajacy skorzystal z uprawnienia, okreslonego art.94 ust. 3 ustawy Pzp
i wybrat oferte najkorzystniejszg sposrod pozostatych ofert bez przeprowadzenia ich ponownego badania i oceny,
tj.: oferte ztozona przez FreeKids s.c. A. Gasiorek, Z. Andruszewski, Trzgsowice 32, 55-106 ZAWONIA.
Wybrany wykonawca réwniez odstapil od podpisania umowy, przekazujac stanowisko dot. odstgpienia w dniu
12.05.2015r. pismem z dnia 12.05.2015r.

W tym stanie faktycznym brak jest wykonawcy z ktorym Zamawiajacy mogiby zawrzeé umowe.

Powyzsze twierdzenie znajduje uzasadnienie w tresci art. 94 ust.3 ustawy — Pzp, tj.: ,,Jezeli wykonawca, ktorego
oferta zostala wybrana, uchyla si¢ od zawarcia umowy w sprawie zamoOwienia publicznego lub nie wnosi
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, zamawiajacy moze wybraé oferte najkorzystniejszg spos$rod
pozostatych ofert bez przeprowadzania ich ponownego badania i oceny, chyba, Zze zachodza przestanki
uniewaznienia postepowania, o ktorych mowa w art.93 ust.1.”, ktory wskazuje na mozliwo$¢ jednokrotnego
zastosowania niniejszego przepisu.

Uwzgledniajac powyzsze, tj.: odstapienie od podpisania umowy przez wybranego wykonawcy oraz odstgpienie
od podpisania umowy przez kolejnego wykonawce, wybranego z zastosowaniem art. 94 ust.3 ustawy Pzp,
uzasadnione jest stwierdzenie, iz przedmiotowe postepowanie jest obarczone wada, ktora nie jest mozliwa do
usunigcia z zachowaniem przepisow ustawy Pzp.

Majgc na uwadze powyzsze w $wietle przestanki dot. niewaznosci umowy, o ktorej mowa w art. 146 ust 6
ustawy Pzp, tj.: ,,Prezes Urzedu moze wystapi¢ do sadu o uniewaznienie umowy w przypadku dokonania przez
Zamawiajacego czynnosci lub zaniechania dokonania czynnosci z naruszeniem przepisu ustawy, ktore miato lub
mogto mie¢ wplyw na wynik postepowania” zasadne jest powotanie si¢ na art. 93 ust.1 pkt 7 ustawy Pzp, tj.:
~Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamodwienia, jezeli: ,,postgpowanie obarczone jest
niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamoOwienia publicznego.”

Staszow, dnia 13.05.2015r
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